EVROPSKA UNIE
Evropské strukturalni a investiéni fondy
Operacéni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

zverejnéno na profilu zadavatele dne 3. 2. 2022

VYSVETLENI OBSAHU ZADAVACIi DOKUMENTACE VEREJNE ZAKAZKY (2)

k nadlimitni verejné zakazce zadavané v otevieném fizeni
podle zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakézek, v platném znéni

Rekonstrukce budovy 2Z — ¢asti C, D, E pro potieby simulacniho centra —
Cvicné nemocnice — volny interiér

Udaje o zadavateli:

zadavatel: Ostravska univerzita
Lékarska fakulta
sidlo: Dvorakova 138/7, 701 03 Ostrava
ICO: 61988987
profil zadavatele: https://zakazky.osu.cz/

Zastupuijici osoba dle § 43 zakona

zastupuijici osoba: RECTE.CZ, s.r.o.

sidlo: N&drazni 612/36, Ostrava Moravska Ostrava, PSC 702 00
ICO: 619 72 690

kontakt, telefon, e-mail: Jana Kobélusova, +420 734 260 410, recte@recte.cz
datova schranka: zxhwt2n

Ostravska univerzita, Lékarskd fakulta, Dvorakova 138/7, 701 03 Ostrava ICO 61988987 zastoupend
doc. MUDr. Rastislavem Madarem, PhD., MBA, FRCPS, dékanem (dale jen ,zadavatel”) se rozhodla
vyhlasit v otevieném nadlimitnim Fizeni vefejnou zakdzku na dodavky oznacenou Rekonstrukce budovy
2Z - casti C, D, E pro potieby simulacniho centra — simulacniho centra — Cvicné nemocnice — volny
interiér (dale jen ,verejna zakazka“). Zadavatel zahdjil predmétné zadavaci fizeni v souladu s § 56 odst. 1
zdkona ¢. 134/2016 Sh., o zadavani verejnych zakazek, v platném znéni (dale vtextu jen ,zdkon“)
odeslanim oznameni o zahdjeni zadavaciho fizeni do Véstniku verejnych zakazek dne 27. 12. 2021 (ev.
&islo zakazky Z2021-048542) a Utedniho véstniku Evropské unie a dale uvefejnénim zaddvaci

dokumentace, vcéetné vsech jejich pfiloh na svém profilu zadavatele.

V pribéhu Ihity pro podani nabidek obdrzel zadavatel od dodavatele elektronickou Zadost o vysvétleni
obsahu zadavaci dokumentace predmétné verejné zakazky, na kterou odpovida uverejnénim vysvétleni
na profilu zadavatele takto:

Zadost o vysvétleni obsahu zadavacich podminek (2):

V souladu s ustanovenim § 98 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,ZZVZ") zada dodavatel zadavatele o vysvétleni zadavaci dokumentace k vyse uvedené
verejné zakazce. Dodavatel Zadd o vysvétleni ¢lanku 5 odst. 1 zaddvaci dokumentace, tykajici se
prokazovani technické kvalifikace, kde na strané 5 zadavatel poZaduje po dodavatelich, aby v souladu s §
79 odst. 2 pism. b) ZZVZ ve své nabidce predloZili seznam vyznamnych dodavek poskytnutych za posledni
3 roky pred zahajenim zadavaciho fizeni, véetné uvedeni ceny a doby jejich poskytnuti a identifikaci
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objednatele. Dodavatel prokaze splnéni kritéria technické kvalifikace, pokud ve své nabidce predlozi
formou cestného prohlaseni seznam uskutec¢nénych doddavek takto:

Minimalné ctyfi (4) uskutecnéné doddvky (Skolni nabytek nebo nabytek pro vzdéldvaci nebo obdobna
zafizeni, tzn. dodavky policovych regalli, stoll, véetné pracovnich, skfini, kfesel, konferencnich Zidli,
$atnich boxu), u nichZ financni objem dosahl 3,0 mil. K¢ bez DPH, a to pro kazdou dodavku samostatng,
kdyz alesponi u jedné (1) ze Ctyf (4) uskutecnénych dodavek byla soucasti plnéni dodavka kovovych
policovych regall (viz polozka ¢. 1 a 2 vykazu vymér) ve finanénim objemu minimalné 250 tis. K¢ bez DPH.

Dotaz ¢. 1.1:

S ohledem na povahu a pfedmét plnéni, jak vyplyva ze zadavaci dokumentace, Zddame o vysvétleni, proc¢
pozadované referenéni zakdzky se maji tykat pouze dodavek pro Skolstvi nebo vzdélavaci ¢i obdobné
zatizeni, kdyz objektivné neni rozdil mezi doddvkou skfini do skoly nebo do kancelarskych prostor. Za
legitimni Ize povaZovat pozadavek do doloZeni dodavek nabytku bez omezeni, Ze se ma jednat o Skolni
nabytek nebo nabytek pro vzdélavaci nebo obdobna zafizeni, nebot v opacném pripadé se mize jednat o
skrytou diskriminaci uchazecl stanovenim nepfimérenych pozadavku na kvalifikaci ve smyslu ustanoveni
§ 6 odst. 1 a 2 ZZVZ, které zakotvuji zasadu primérenosti a zdkazu diskriminace. Ve smyslu ustanoveni §
73 odst. 6 ZZVZ pfi stanoveni zadavacich podminek, resp. pfi stanoveni kritéria technické kvalifikace, je
zadavatel povinen postupovat tak, aby tato kritéria odpovidala rozsahu a slozitosti predmétu plnéni
verejné zakazky.

Odpovéd zadavatele na dotaz:

Tvrzeni tazatele neodpovidd skute¢nostem uvedenym v obsahu zadavaci dokumentaci, kdyz zadavatel
v zadavacich podminkach sice vymezil svlij pozadavek zplsobem, ktery ve svém dotaze tazatel zmifiuje
(€l. 5 odst. 2 zadavaci dokumentace), nicméné je potifeba obsah zadavacich podminek vykladat ve vSech
vzajemnych souvislostech. Zadavatel totiz ¢lanku 5 odst. 1 zadavaci dokumentace v jeho poslednim
odstavci uved| (zacatek citace — Uplné znéni): ,,Pro prokazani splnéni kritérii technické kvalifikace plati,
Ze zakazkou obdobného charakteru je tfeba rozumét i takovou zakazku, ktera byla realizovana i pro
jina zafizeni, nez vysSe uvedena, nicméné se ji musi znacné blizit (a to jak predmétem plnéni, tak i jeho
rozsahem), nesmi se od ni odliSovat. V podrobnostech konkrétnich plnéni odkazuje zadavatel na
Technickou zpravu a vykaz vymeér, z nichz je rozsah a charakter dodavky ziejmy“ (konec citace).

Jestlize tedy tazatel zadda vysvétleni, pro¢ se poZadované referencni zakazky maji tykat pouze dodavek
pro Skolstvi nebo vzdélavaci ¢i obdobna zafizeni, pak odpovéd na jeho dotaz lze nalézt pravé v poslednim
odstavci €l. 5 odst. 1 zadavaci dokumentace. Zadavatel v této souvislosti ponechavd bez dalsiho
komentare, zda se jedna vdaném pfipadé o zjevny Umysl tazatele navodit dojem udajné ,skryté
diskriminace zaddvacich podminek”, nebo Ze pouze tazateli ,posledni odstavec” ¢l. 5 odst. 1 zaddvaci
dokumentace pfi ¢teni zaddvacich podminek ,,unikl”.

PFi stanovovani poZzadavku na prokazani kritéria technické kvalifikace tak, jak jsou vymezena v €l. 5 odst.
1 zadavaci dokumentace, vychazel zadavatel nejen ze svych zkuSenosti, ale rovnéz i ze zkuSenosti
ostatnich zadavatel(. Bez dalSiho ma za prokazané, Ze plnéni, které zadavatel pozaduje, neni plnénim
nikterak specifickym, resp. obdobna plnéni byla v poslednich tfech letech uskute¢novana pro celou fadu
jinych zadavateld.

S ohledem na vyse uvedené proto zadavatel na svém pozadavku trva.




Dotaz ¢. 1.2:

K poZzadovanému finanénimu objemu u predloZenych referenci dodavatel Zada o vysvétleni této ¢astky
,»,3,0 mil. K¢ bez DPH, a to pro kazdou dodavku samostatné”, nebot neni zfejmé, zda se ma jednat o
minimalni droven u referencnich zakdzek, maximalni limit anebo dle jazykového vykladu se ma jednat o
(minimalné) 4 uskutecnéné dodavky, kazda z finan¢nim objemem presné ve vysi 3,0 mil. K¢ bez DPH.

Odpovéd zadavatele na dotaz:

Vykladem slovniho spojeni ,,minimalné ctyfi (4) uskutecnéné dodavky, u nichz finan¢ni objem dosahl 3
mil. K¢ bez DPH, a to pro kazdou dodavku samostatné“ vyplyva, Ze dodavatelé musi predlozit Ctyri (4)
uskutecnéné doddvky, u nichz finanéni objem dosahl pravé 3 mil. K¢ bez DPH. Pokud by dodavatel
v rdmci prokazani splnéni tohoto kritéria technické kvalifikace predlozil doddvku, ktera by pozadovaného
finanéniho limitu nedosdahla, takovd dodavka by nenaplnila definovanou podminku zadavatele.

Dotaz ¢. 1.3:

V pfipadé, Ze se jednd o minimalni objem referencnich zakdzek, pak s pfihlédnutim k tomu, Ze dle
zaddvaci dokumentace je predpokldadana hodnota verejné zakazky 3.099.406,00 K¢ bez DPH Zzaddme o
vysvétleni tohoto pozadavku zadavatele, nebot minimalni Grovern u referencnich zakdzek byva
stanovovana dle ustalené praxe jako polovina predpokladané hodnoty soutézené verejné zakdzky, aby
byla eliminovana skryta diskriminace uchazecli stanovenim neptimérenych pozadavkl na kvalifikaci ve
smyslu ustanoveni § 6 odst. 1 a 2 ZZVZ, které zakotvuji zasadu primérenosti a zakazu diskriminace. Z
ustanoveni § 73 odst. 6 ZZVZ vyslovné vyplyva, Ze pfi stanoveni zadavacich podminek, resp. pfi stanoveni
kritéria technické kvalifikace, je zadavatel povinen postupovat tak, aby tato kritéria odpovidala rozsahu a
sloZitosti predmétu plnéni verejné zakazky.

Odpovéd zadavatele na dotaz:

Zadavateli neni zfejmé, jako ustdlenou praxi na minimalni Groven u referencnich zakdzek ma tazatel na
mysli. Je sice pravdou, Ze predchozi prdvni Uprava zdkona o vefejnych zakdzkach stanovovala u
stavebnich vefejnych zakdzek limit referencnich staveb v hodnoté maximalné 50 % z predpokladané
hodnoty vefejné zakdzky, ale pfedmétnd verfejnd zakazka nebyla vyhldasend podle predchozi pravni
Upravy, kdyZz aktualni zakon o zadavani vefejnych zakdzek v Zddném ze svych ustanoveni vztahujicich se
ke stanovovani kvalifikace zadavatele nijak nelimituje ani neomezuje pfi stanoveni poZadavku na
referencni dodavky, pouze v § 36 odst. 1 zdkona je zadavatellim zakazano stanovovat zaddvaci podminky
tak, aby uréitym dodavatellim bezdlvodné pfimo nebo nepfimo zarucovaly konkurencni vyhodu nebo
vytvarely bezd(livodné prekazky hospodarské soutéze, coz neni pfipad predmétného zadavaciho fizeni.
Vyhradu tazatele by bylo moZné akceptovat napfiklad v pfipadé, Ze by se plnéni pfedmétné verejné
zakazky realizovalo v del$im ¢asovém obdobi (napf. dvou let), potom by bylo asi logické, Ze by nebylo
nutné stanovovat pozadavek na predloZeni referencnich zakdzek v hodnoté predpokladané ceny, ale
zfejmé v hodnoté poskytnutého plnéni v pfisluSném roce, coZz neni opét pfipad predmétného zaddvaciho
fizeni. Z ¢l. 1l odst. 4 smlouvy o dilo vyplyvd, Ze (zacatek citace — Uplné znéni): ,Zhotovitel je povinen
provést (dokondit a predat) Dilo nejpozdéji u polozek ¢. 1 a 2 neocenéného vykazu vymér do 8 tydnt po
dni nabyti Uc¢innosti této Smlouvy, a u zbyvajicich polozek neocenéného vykazu vymér do 12 tydnu po
dni nabyti u¢innosti této Smlouvy, tzn., zpracovat vyrobni dokumentaci Dila, vyrobit, dodat a smontovat
v misté plnéni“ (konec plnéni).

S ohledem na uvedenou citaci by bylo bez logiky, pokud by zadavatel stanovil svlij poZzadavek na dodavky
obdobného charakteru v hodnoté 50% predpokladané ceny. Takovyto poZadavek by mu nezarucoval, Ze
ma dodavatel dostate¢né zkusenosti s obdobnym plnéni, zda je vibec takovou zakazku schopny




zvladdnout logisticky. U&elem kritérii technické kvalifikace je stanovit takové podminky, které zaruéi
zadavatelim, Ze se zadavaciho fizeni zUcéastni zpUsobily dodavatel, ktery ma dostatecné profesni
zkusenosti, které zaruci zadavateli, Ze pozadované plnéni bude provedeno zpusobilym dodavatelem
radné, kvalitné a vcas.

Dotaz ¢. 1.4:

S ohledem na skutecnost, Ze alespon u jedné (1) ze ctyr (4) uskutec¢nénych dodavek musi byt soucasti
plnéni dodavka kovovych policovych regal(i (viz polozka ¢. 1 a 2 vykazu vymér) ve finanénim objemu
minimalné 250 tis. K¢ bez DPH, zddame zadavatele o vysvétleni, nebot: - ve vykazu je soucet téchto
regall 75 ks; - ve vypisu ks u pol. ¢ 1 je uveden pocet 38 ks; - ve specifikaci rozméru se uvadi pocet 104
ks; - obdobné nejasné, zmatec¢né a neurcité je to u polozky €. 2 (4 ks versus 38 ks). Zddame zadavatele o
jednoznacné vysvétleni vySe uvedenych rozporia tak, aby bylo mozné pfipravit nabidku. Soucasné opét
Zzaddme o vysvétleni pozadavku zadavatele ohledné finan¢niho objemu minimalné 250 tis. K¢ bez DPH,
nebot — jak bylo jiz uvedeno vyse — minimalni Groven u referencnich zakadzek byva stanovovéana dle
ustalené praxe jako polovina predpokladané hodnoty soutéZené verejné zakazky (jeji Casti). | v tomto
pripadé musi zadavatel v souladu s ustanovenim § 73 odst. 6 ZZVZ pfi stanoveni zaddvacich podminek,
resp. pfi stanoveni kritéria technické kvalifikace, postupovat tak, aby tato kritéria odpovidala rozsahu a
sloZitosti predmétu plnéni verejné zakazky.

Odpovéd zadavatele na dotaz:
Zadavatel v navaznosti na dotaz tazatele vedeny pod cislem 1.4 upresnuje specifikaci u polozky 01
(Policovy regal) a u polozky 01 (Policovy regadl) takto:

Polozka 01 - Policovy regal kovovy

- Vnéjsi rozméry: 2000 x 1000 x 400 (mm) — vyska x Sifka x hloubka
- Pocet: 38 ks
- Materidl: ocelovy plech
- Povrchova uprava: komaxit — barva bilda RAL 9003
- 5 ks prestavitelnych polic v jednom sloupci
- Krok stavitelnosti polic: max. 50 mm
- Nosnost police: minimalné 150 kg

PoloZka 02 - Policovy regal kovovy
- Vnéjsi rozméry: 2000 x 2000 x 600 (mm) — vyska x Sitka x hloubka
- Pocet: 37 ks
- Materidl: ocelovy plech
- Povrchova uprava: komaxit — barva bild RAL 9003
- 5 ks prestavitelnych polic v jednom sloupci
- Sitka police: 2000 (2x1000) mm

Jednad se o regdl tvoreny dvéma regalovymi sloupci spojenymi ,stfedovou” regalovou stojinou
Celkovy pocet této polozky: stojiny — krajni — 2ks (P+L) stfedova — 1ks, 10 polic (5 + 5 ks polic
v kazdém sloupci. Takto provedenych regalt je 37 ks !1!
- Krok stavitelnosti polic: max. 50 mm
- Nosnost police: minimalné 150 kg
S ohledem na vysSe uvedené zadavatel nicméné dékuje tazateli za upozornéni zjevného rozporu mezi
udaji obsazenymi v technické zpravé a vykaze vymér, nicméné pro stanoveni nabidkové ceny jsou vidy
rozhodné Udaje obsazené ve vykaze vymér. Tento zavér Ize dovodit z ¢l. 9 odst. 1 zadavaci dokumentace,




kde zadavatel stanovil, Zze je dodavatel povinen stanovit svou nabidkovou cenu za splnéni predmétu
vefejné zakazky ve smlouvé o dilo v ceskych korunidch bez DPH jako cenu smluvni a nejvyse
pfipustnou, a to zplisobem uvedenym v neocenéném Vykaze vymér (tj. cena / ks bez DPH, cena celkem
bez DPH, cena / ks véetné DPH, cena celkem véetné DPH).

K vyhradam tazatele vtahujicim se ke stanoveni finanéniho objemu u kovovych policovych regald (250 tis.
K¢ bez DPH) odkazuje zadavatel na pfedchozi svou argumentaci, k niz navic dopliuje, Ze pozadovany
finanéni limit v pripadé kovovych policovych regall se v Zddném pripadé neblizi svou vysi predpokladané
hodnoté téchto dvou poloZek. Pfi stanoveni finan¢nich limitu u téchto poloZek vychazel zadavatel
z predpokladu, Ze pokud bude schopen dodavatel prokazat, Ze realizoval pro jiné objednatele kovové
policové regdly v pozadovaném objemu, Ze bude mit stejnou schopnost realizovat ji i v objemu, ktery
pozaduje zadavatel.

Dotaz ¢. 1.5:

S vySe uvedenym souvisi i dalsi rozpor v technické zprdvé se popisuje regdl atyp, avSak ve vykazu je
pozadovany typovy vyrobek. V technické zpravé na strané 9 a 10 je ddle uvedeno, Zze pod polozkou 01 m3a
byt nacenén Policovy regal kovovy (soucasné jako VZOREK ¢. 1) s 5 prestavitelnymi policemi v jednom
sloupci a sou¢asné pod polozkou 02 ma byt nacenén Policovy regal kovovy s 4 prestavitelnymi policemi v
jednom sloupci, avSak podle vykazu vymér ma byt pod polozkou 01 i 02 shodné nacenén Policovy regal
kovovy s 5 prestavitelnymi policemi v jednom sloupci. | v tomto pfipadé tedy Zaddame zadavatele o
jednoznadéné vysvétleni vyse uvedenych rozporu tak, aby bylo mozZné ptipravit nabidku.

Odpovéd zadavatele na dotaz:

Zadavateli neni zfejmé, z ceho tazatel dovozuje, Ze je v technické zpravé uvedeno, Ze se jedna o atypicky
vyrobek (typ). Polozky €. 1 a 2 jsou popsany v technické zpravé na strané 8 a 9, nikoliv na strané 9 a 10,
jak tazatel nespravné uvadi. V podrobnostech tykajici se polozek 1 a 2 odkazuje zadavatel na svou
odpovéd vedenou pod Cislem 1.4. Zavérem pouze dodava, Ze polozky €. 1 a 2 nejsou atypickymi prvky,
ale klasickymi typickymi.

Dotaz ¢. 1.6:

Vzhledem k tomu Ze zadavaci dokumentace obsahuje technickou zpravu a vykresovou dokumentaci, kde

jsou jasné stanoveny pozadavky na technické provedeni nabytku, lze ddvodné pochybovat o

pfimérenosti pozadavku na dodani vzork( v podobé kompletnich vyrobkd, kdyz navic hodnoticim

stanoveno hodnoceni na zakladé estetickych nebo funkcnich vlastnosti vyrobkl. S ohledem na vyse
uvedené se dotazujeme na primérenost pozadavku zadavatele na dodani nasledujicich vzorka:

- Vzorek ¢. 1 — polozka €. 01 vykazu vymér — policovy regél kovovy (pozn.: Jedna se o typovy prvek, kdy
neni divod pro doloZeni vzorku.)

- Vzorek €. 2 — polozka ¢. 59 vykazu vymér — pracovni stll (pozn.: Jedna se o atyp vyrobek, ktery ovsem
nelze nasledné jednoduse prodat Ci jinak upotfebit, jelikoZ zadavatel jasné stanovil pozadavek na
provedeni /barva, material, rozmér/, pficemz pozadovany objem dodavky tohoto vyrobku jsou pouze
3 ks.)

- Vzorek ¢. 3 — polozka €. 63 vykazu vymér — stohovatelny pracovni stll (pozn.: Je tfeba upozornit na
specifikaci stolové podnoze, nebot dle popisu se jedna o vyrobek spole¢nosti Wiesner-Hager, coz s
ohledem na termin dodani 8 tydn( je diskriminacéni ve vztahu k dodavatelim, ktefi by chtéli sami tuto
stolovou podnoZ vyrobit, pficemZz je nutné zohlednit také okolnost, Ze zpracovani dilenské
dokumentace a nasledna vyroba jsou nakladné a v pripadé pofizeni této podnoze pfimo u spolecnosti




WiesnerHager znamend naklady ve vysi minimdlné 10.000,- K¢ + DPH, a to jesté navic v levnéjSim
chromovém provedeni.) —

- Vzorek €. 4 — polozka €. 72 vykazu vymér — uzamykatelny zasuvkovy kontejner na koleckach (pozn.: | v
tomto pripadé se jedna se o atyp vyrobek, ktery nelze nasledné jednoduse prodat ¢i jinak upotrebit,
jelikoZ zadavatel jasné stanovil poZadavek na provedeni /barva, material, rozmér/.) Nad ramec vyse
uvedeného je dle zadavaci dokumentace poZadovano doloZeni nasledujicich vzorki ,,pouze” ve formé
fotografie hotového vyrobku (str. 7 ZD). Obdobné ve vztahu k témto dalsim vzorkim se dotazujeme
na pfimérenost pozadavku zadavatele na dodani:

- Vzorek ¢. 5 — polozka €. 08 vykazu vymér — jidelni stll - pracovni stdl (pozn.: Jedna se o atyp vyrobek,
ktery taktéz nelze ndsledné jednoduse prodat Ci jinak upotfebit, jelikoz zadavatel jasné stanovil
pozadavek na provedeni /barva, material, rozmér/, pfiCemZ pozadovany objem dodavky tohoto
vyrobku je toliko 1 ks.)

- Vzorek ¢. 6 — poloZka €. 50 vykazu vymér — stohovatelna Zidle (pozn.: Opét se jedna o atyp vyrobek,
ktery taktéZ nelze nasledné jednoduse prodat i jinak upotrebit). Odhadovana cena téchto vyrobkd,
které maji byt doddny jako vzorky, je cca 25.000,- K¢ az 35.000,- K¢ + DPH. Samoziejmé je nutné
pfipocitat souvisejici naklady — vyrobni pfiprava, balné, manipulace, transport, pficemz ze zadavaci
dokumentace nevyplyva, Zze by snad zadavatel uhradil tyto naklady.

Odpovéd zadavatele na dotaz:

Tazatel ve svém dotazu konstatuje, Ze technicka zprava a vykresovd dokumentace obsahuje informace, z
kterych jsou pozadavky na technické provedeni nabytku jasné a vtéto souvislosti ma ddvodné
pochybnosti o poZadavku zadavatele predlozit v rdmci prokdzani spIinéni kvalifikace vzorky.

Pfedné je nutné zdlraznit, Ze zdkon ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni platném ke
dni vyhlaseni predmétné verejné zakazky ve svém ustanoveni § 79 odst. 2 pism. k) vyslovné zadavateli
umoziiuje mimo jinych téZ pozadovat vzorky, popisy nebo fotografie vyrobkd ur¢enych k dodani, coz
zadavatel v predmétném zadavacim fizeni vyuZil, kdyZz kromé ctyf vzorkd, které poZaduje predlozit
fyzicky, pozadoval i dva vzorky, u nichZ mu bude postacovat fotodokumentace (fotografie) hotového
vyrobku (pozadovaného vzorku).

Zadavatel k pozadavku na predloZeni Ctyf vzorkd pfistoupil z ddvodl svych praktickych zkusenosti, kdyz
ani jednoznacné a presné pozadavky vymezené v technické zpravé a vykaze vymér nebyly vybranym
dodavatelem respektovany, pripadné pochopeny a zadavatel obdriel plnéni odliSné od technickych
pozadavkl. V kone¢ném dasledku méla tato skutecnost vliv na kvalitu plnéni s pfimou vazbou na uzivani
téchto vyrobk( v praxi. Ztéchto dlvodl se proto zadavatel rozhodl na zakladé svych praktickych
zkuSenosti poZzadovat po dodavatelich ¢tyfi nejfrekventovanéjsi vzorky z celé dodavky, aby ziskal jistotu,
Ze tyto odpovidaji jeho pozadavkim.

K vzorku €. 1 (policovy regal): zadavatel odkazuje na své vyjadreni uvedené vyse.

K vzorku €. 2 (pracovni stal): nejedna se o atypicky vyrobek. Stoly tohoto typu jsou pouZivany i pti jinych
realizacich obdobného plnéni, pficemz kazdy s jinou kvalitou. K argumentaci tazatele, Ze nelze nasledné
jednoduse takovy vzorek prodat nebo jinak ho upotrebit z didvodu toho, Ze zadavatel stanovil i
pozadavek na provedeni (barva, material, rozmér), zadavatel uvadi: Pracovni stll je stlil tvofeny kovovou
podnoZi a pracovni deskou. Kovova podnoZ je provedena v demontu — prava noha, levé noha, 2x
spojovaci podélny nosnik. Neni tak pravdivé tvrzeni tazatele, Ze vyrobeny stll nelze dale uplatnit.
Zadavatel ma za prokazané, Ze nohy a nosniky lze vzajemné kombinovat podle jednotlivych rozmér(
polozek stoll. Neni ani pravdivé tvrzeni tazatele, Ze soucasti celkového plnéni jsou pouze tfi stoly,
protoZe napfiklad v poloZce 66 jsou rovnéz stoly, které se lisi pouze délkou spojovaciho podélného




nosniku, v polozkach €. 56, 60, 61, 62, 64, 65, 69, 70, 71 je pouzita stejnd konstrukce stolové podnoze
stolu liSici se pouze rozmérem.

Z vyse uvedeného je proto mozné dovodit, Ze pozadavek na predloZeni vzorku €. 2 je zcela pfimérené a
akceptovatelny. PfedloZeni vzorku ma provérit schopnosti Gcastnikd zadavaciho fizeni, zda jejich vyrobek
bude odpovidat budoucimu plnéni dle poZadavku zadavatele

Vzorek €. 3 (stohovatelny pracovni stll): tvrzeni tazatele, Ze popis stolové podnoZe odpovida vyrobku
spolec¢nosti Wiesner-Hager, kdyZ dale konstatuje, Ze s ohledem na termin doddni 8 tydni povazuje tento
postup za diskriminacni, povaZzuje zadavatel za nekorektni a nepravdivé.

Zpracovatel projektové dokumentace pfi zpracovani technické specifikace (nejen) tohoto vyrobku
vychdzel ze svych znalosti trhu. Bylo by proti oprdvnénym zajmim zadavatele, pokud by zadavatel zcela
védomé stanovil v podminkach takova pravidla a podminky, které by byly rozporné s platnou pravni
Upravou. Takova podminka by v konecném dlsledku zakladala dlvod ke kraceni financ¢ni prostfedku od
poskytovatele dotace.

Zadavatel k uvedené problematice uvadi, Ze ma za zcela prokazané, Ze existuji (na c¢eském trhu!)
minimalné tfi dodavatelé, ktefi stolové podnoze dle uvedené specifikace doddvaji. Zavér tazatele, Ze
pofizeni dilenské dokumentace a vyroba daného vyrobku jsou ndkladné, ponechava zadavatel bez
komentare. Zadavatel stanovuje zadavaci podminky tak, aby ziskal co nejkvalitnéjsi plnéni, nemdze proto
rezignovat na své pozadavky jenom z téch dlvod(, Ze pofizeni dilenské dokumentace a vyroba daného
vyrobku jsou ndkladné, kdyz ma kazdy dodavatel odliSné dispozice, moznosti a schopnosti.

Pro Uplnost k uvedené problematice zadavatel uvadi, Zze predpoklddana hodnota predmétné verejné
zakdzky (3,9 mil. K¢ bez DPH) zakladdala mozZnost realizovat ji v jiném zadadvacim reZimu, zadavatel se
nicméné rozhodl vyhldsit tuto verejnou zakdzku v nadlimitnim reZimu, tzn., Ze zadavaci podminky
zvefejnil nejen na svém certifikovaném profilu, ve Véstniku vefejnych zakazek, ale rovnés i v Ufednim
véstniku Evropské unie, ¢imz portfolio potencialnich dodavatell vyznamné rozsifil. Verejna zakazka byla
zvefejnéna dnem 30. 12. 2021, kdyZ IhGta pro doruceni byla stanovena do 2. 2. 2022, resp. do 9. 2. 2022.
Dodavatelé tedy méli dostate¢nou lhitu (cca 6 tydna), ve které méli zpracovat svou nabidku a soucasné
predloZit zadavateli poZadované vzorky. V porovnani s touto lhltou (6 tydnd) a lhdtou uvedenou v kupni
smlouvé na celou dodavku (tj. 8 tydn(, resp. 12 tydnl) ma zadavatel za to, Ze pokud dodavatelé nejsou
v soutézni In(ité pripravit zadavateli Ctyfi vzorky, jaky bude jejich postup v pfipadé vlastniho plnéni, bude
takovy dodavatel v pozici vybraného dodavatele.

Pro Uplnost zadavatel dodavd, Ze vramci opatrnosti a vsouladu se zdkonem navic v zadavaci
dokumentaci (¢l. 7 odst. 2) uvedl|, Ze (zacatek citace — Uplné znéni): ,Pokud poZadované technické
podminky uvedené v technické specifikaci obsahuji pfimy nebo nepfimy odkaz na urcité dodavatele nebo
vyrobky, nebo patenty na vyndlezy, uZitné vzory, primyslové vzory, ochranné zndmky nebo oznaceni
plvodu umoZniuje zadavatel v souladu s § 89 odst. 5 zakona v navaznosti na odst. 6 zakona pouziti
rovnocenného feseni, pficemZ se musi jednat o kvalitativné a technicky rovnocenné reseni. Uvedenim
prikladnych fotografii nebo znazornéni dilc¢ich dodavek formou nacrtd (zobrazeni) zadavatel pouze
vymezuje svou predstavu na kvalitativni a technické podminky konkrétni polozky, nelze je proto
povaZovat za zavazné. Zadavatel upozorniuje dodavatele, Ze pro zachovani jednotného designu v misté
plnéni (zabudovany nabytek v ramci stavebnich praci) stanovuje poZadavek na typ / barvu / odstin
lamina, které musi byt vizudlné a kvalitativné totoZzné napr. s KRONOSPAM, 7179 BS Sky Blue a EGGER
Dub Vicenza H3157ST12, PFLEIDER, KANDL apod. Vizualni a kvalitativni odkaz je uvedeny z toho dlivodu,




aby Ucastnici predmétného zadavaciho fizeni nabidli zadavateli vizualné a kvalitativné stejnou nabidku na
typ / barvu a odstin lamina, aby byly nabidky vSech ucastnikl zadavaciho fizeni vzajemné porovnatelné.
V podrobnostech uvedeného poZadavku zadavatele odkazuje zadavatel na Pfilohu ¢. 1 Zadavaci
dokumentace” (konec citace).

Vzorek €. 4 (uzamykatelny zasuvkovy kontejner na koleckach): k tvrzeni tazatele o tom, Ze tento vzorek
je vzorkem atypickym, zadavatel uvadi, Ze toto jeho tvrzeni neni pravdivé. Na zdkladé praktickych
znalosti zadavatele (a rovnéz i zpracovatele projektové dokumentace) ten konstatuje, Ze se jednad o
typizovany vyrobek kdekoliv jinde na trhu pouzitelny.

Vzorek €. 5 — polozka €. 08 vykazu vymér — jidelni stul
Vzorek €. 6 — polozka €. 50 vykazu vymér — stohovatelna Zidle

Zadavatel nerozumi dlvodlm tazatele, ktery uplatiiuje vyhrady rovnéz k vzorkim ¢. 5 a 6, kdyZ tyto
zadavatel nepoZaduje dodat fyzicky, ale pouze zplsobem popsanym v poslednim odstavci ¢lanku 5
zadavaci dokumentace, tzn. (zacatek citace — uplné znéni): ,Vzorek ¢. 5 a 6 zadavatel nepozaduje
predloZit do konce Ihlity pro podani nabidek fyzicky, bude postacovat predloZeni fotodokumentace
(fotografie) hotového vyrobku (poZzadovaného vzorku), jeho technické parametry a podrobny
technicky popis naptiklad formou vykresové dokumentace, ze kterych bude zfejmé, Ze tyto
pozadované vzorky bez vyhrad odpovidaji poZadavkiim zadavatele definovanych v technické zpravé
(Pfiloha ¢. 1 zadavaci dokumentace). Dodavatel vramci své elektronické nabidky predloZi cestné
prohlaseni o tom, Ze uvedené vyrobky budou pouzity v rdmci plnéni pfedmétu smlouvy” (konec citace).
Polozky €. 08 vykazu vymeér (vzorek €. 5) a ¢. 50 vykazu vymér (vzorek €. 6) jsou typové vyrobky, nikoliv
atypické, jak mylné uvadi tazatel.

* %%

Bez ohledu na shora uvedenou argumentaci se zadavatel rozhodl jako vstficny krok vlci potencialnim
dodavatellim upravit své poZzadavky vymezené v ¢l. 5 odst. 1 zadavaci dokumentace takto:

Pavodni kritéria technické kvalifikace vymezena v ¢l. 5 odst. 1 zaddvaci dokumentace se rusi, a nahrazuji
se novymi pozadavky na kritérium technické kvalifikace (cl. 5 odst. 1), které po provedenych Upravach
znéji takto:

1. Zadavatel poZaduje po dodavatelich, aby v souladu s § 79 odst. 2 pism. b) zdkona ve své nabidce
predloZili seznam vyznamnych doddavek poskytnutych za posledni 3 roky pfed zahajenim zaddvaciho
fizeni, v€etné uvedeni ceny a doby jejich poskytnuti a identifikaci objednatele. Dodavatel prokaze
splnéni kritéria technické kvalifikace, pokud ve své nabidce predloZi formou ¢estného prohlaseni
seznam uskutecnénych dodavek takto:

Minimalné ctyfi (4) uskutecnéné dodavky (Skolni ndbytek nebo nabytek pro vzdélavaci nebo obdobna
zafizeni, tzn. dodavky policovych regal(, stoll, v€etné pracovnich, skfini, kiesel, konferencnich zidli,
Satnich boxu), u nichzZ finanéni objem dosahl minimalné 1,5 mil. K¢ bez DPH, a to pro kazdou dodavku
samostatné, kdyZ alespon u jedné (1) ze Ctyr (4) uskuteénénych dodavek byla soucasti plnéni dodavka
kovovych policovych regalli (viz polozka ¢. 1 a 2 vykazu vymér) ve finanénim objemu minimalné 250
tis. K¢ bez DPH.




Plati, Ze se uskutecnéné dodavky se povazuji za splnéné, pokud byly v prlibéhu uvedené doby
poslednich tfech let dokonceny fadné a vcas.

Zadavatel v souladu s § 79 odst. 4 zdkona stanovuje, Ze k prokazani splnéni tohoto kritéria technické
kvalifikace lze pouzit i takové dodavky, které dodavatel poskytl jinym objednatelim spolecné s jinymi
dodavateli, pouze vsak v rozsahu, v jakém se na plnéni dodavatel podilel, nebo jako poddodavatel
jiného dodavatele, pouze vsSak vrozsahu, vjakém se na plnéni doddvek dodavatel podilel.
Uskutecénéné dodavky se povazuji i v tomto pfipadé za splnéné, pokud byly v pribéhu uvedené doby
dokonceny.

Pro prokazani splnéni kritérii technické kvalifikace plati, Ze zakazkou obdobného charakteru je tfeba
rozumét i takovou zakazku, ktera byla realizovana i pro jina zafizeni, nez vySe uvedenad, nicméné se ji
musi znacné bliZit (a to jak predmétem plnéni, tak i jeho rozsahem), nesmi se od ni odliSovat.
V podrobnostech konkrétnich plnéni odkazuje zadavatel na Technickou zpravu a vykaz vymér, z nichz
je rozsah a charakter dodavky zfejmy. Zadavatel v souvislosti se svym poZadavkem uvedenym ve
druhém odstavci tohoto ¢lanku (tj., aby alespon u jedné (1) ze ¢tyr (4) uskuteénénych dodavek byla
soucasti plnéni doddvka kovovych policovych regdld (viz poloZka €. 1 a 2 vykazu vymér) ve financnim
objemu minimdlné 250 tis. K¢ bez DPH), pfipousti predloZeni samostatné paté (5) uskutecnéné
dodavky, jehoZ soucasti byla pouze dodavka kovovych policovych regall (viz polozka €. 1 a 2 vykazu
vymér) za predpokladu, Ze tato samostatna doddavka bude splfiovat podminku na financ¢ni objem,
tzn. minimdlné 250 tis. K¢ bez DPH.
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V ndvaznosti na provedenou Upravu ¢asti zadavacich podminek zadavatel upravuje |h(tu pro podani
elektronickych nabidek takto: Plivodni lhiita stanovena pro doruceni nabidek do 09. 02. 2022 do 09:00
hodin se rusi a nahrazuje se novou lhiitou, a to do 14. 03. 2022 do 09:00 hodin.

Zména terminu pro doruceni elektronickych nabidek bude soucasné zverejnéna na profilu zadavatele, ve
Véstniku vefejnych zakazek a v Ufednim véstniku Evropské unie.

V Ostravé dne 3. 2. 2022

Jana Kobélusova
osoba oprdvnénd jednat jménem zadavatele




