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PÍSEMNÁ ZPRÁVA ZADAVATELE 

Identifikace veřejné zakázky 

Název: 
OU - Stavební úpravy budovy E, Čs. Legií 9, 
Ostrava 

Druh veřejné zakázky: Na stavební práce 

Režim veřejné zakázky: Otevřené řízení 

Identifikační údaje zadavatele  

Název: Ostravská univerzita  

Sídlo:  Dvořákova 7, 701 03 Ostrava 1  

IČO: 61988987  

Zastoupen:  prof. MUDr. Jan Lata, CSc., rektor  
 

 

1. PŘEDMĚT A SJEDNANÁ CENA 

Předmětem plnění veřejné zakázky je zhotovení díla „OU – Stavební úpravy budovy E, Čs. Legií 9, 
Ostrava“ (dále jen „dílo“). Jedná se o akci programového financování MŠMT registrovanou pod 
identifikačním číslem 133D22N000002. Předmětem díla je celková rekonstrukce budovy 
Filosofické fakulty, v rámci provedení díla dojde k vnitřním stavebním úpravám kancelářských 
prostor, učeben a přednáškových sálů, rekonstrukci hlavního vstupu z ul. Čs. Legií, renovaci 
hlavního schodiště, vybudování nových strojoven VZT jednotek v půdních prostorách, kompletní 
opravě toalet včetně rozvodů, zavedení nového kabelového rozvodu NN a k dalším souvisejícím 
stavebním úpravám. Hlavní dispozice budovy bude zachována, avšak dojde k umístění studijního 
oddělení v 1. NP.  

Sjednaná cena: 113.700.000.- Kč bez DPH 

2. OZNAČENÍ UČASTNÍKŮ  

HOCHTIEF CZ a. s. 46678468 
Plzeňská 16/3217,  

150 00 Praha 5 

Metrostav DIZ s.r.o. 25021915 
Koželužská 2450/4, Libeň, 

180 00 Praha 8 

Zlínstav a.s. 28315669 
Bartošova 5532, 760 01 

Zlín 

OHLA ŽS, a.s. 46342796 
Tuřanka 1554/115b, 
Slatina, 627 00 Brno 

Ridera Stavební a.s. 45192464 
Dělnická 382/32, Poruba, 

708 00 Ostrava 
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PSG Construction a.s. 05042020 
Napajedelská 1552, 765 02 

Otrokovice 

IPS Třinec, a.s. 28618891 
Frýdecká 225, Staré Město, 

739 61 Třinec 

ESOX, spol. s r.o. 00558010 
Libušina třída 826/23, 

Kohoutovice, 623 00 Brno 

BYSTROŇ Group a.s. 278 00 466 
Bieblova 406/6, Moravská 
Ostrava, 702 00 Ostrava 

GEMO a.s. 13642464 
Dlouhá 562/22, Lazce, 779 

00 Olomouc 

Navláčil stavební firma, 
s.r.o. 

25301144 
Bartošova 5532, 760 01 

Zlín 

3. OZNAČENÍ VYLOUČENÝCH ÚČASTNÍKŮ 

☒ Žádný z účastníků nebyl vyloučen. 

☐ Vyloučeni byli tito účastníci: 

4. VÝBĚR DODAVATELE 

☒ Smlouva byla uzavřena s dodavatelem: BYSTROŇ Group, a.s., Bieblova 406/6, 702 00 
Ostrava 

Odůvodnění: K výběru dodavatele došlo na základě souladu jeho nabídky se zadávacími 
podmínkami a ZZVZ a umístěním nabídky první v pořadí na základě provedeného hodnocení 
nabídek – jediným hodnoticím kritériem byla nabídková cena ve výši 113.700.000.- Kč bez 
DPH. 
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5. OZNAČENÍ PODDODAVATELŮ 

☒ Na plnění zakázky se budou podílet poddodavatelé:  

6. ODŮVODNĚNÍ POUŽITÍ VYBRANÝCH DRUHŮ ZADÁVACÍHO ŘÍZENÍ 

☐ Jednací řízení s uveřejněním: vepište odůvodnění 

☐ Řízení se soutěžním dialogem: vepište odůvodnění 

☐ Jednací řízení bez uveřejnění: vepište odůvodnění 

☐ Zjednodušený režim: vepište odůvodnění 

☒ Žádný z výše uvedených druhů řízení/režimů nebyl použit. 
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6. ODŮVODNĚNÍ ZRUŠENÍ ZADÁVACÍHO ŘÍZENÍ 

☒ Zadávací řízení nebylo zrušeno. 

☐ Zadávací řízení bylo zrušeno. Zdůvodnění: viz příloha (rozhodnutí o zrušení zadávacího 
řízení). 

7. ODŮVODNĚNÍ PODÁNÍ NABÍDEK V LISTINNÉ PODOBĚ 

☒ Zadavatel obdržel všechny nabídky prostřednictvím elektronického nástroje. 

☐ Zadavatel umožnil kromě elektronických nabídek i příjem nabídek v listinné podobě, 
protože se domníval, že někteří dodavatelé nebudou schopni podat nabídku elektronicky, a 
obával se, že by to mohlo být důvodem k nízkému počtu podaných nabídek. 

☐ Jiný důvod. Zdůvodnění: vepište zdůvodnění 

8. STŘET ZÁJMŮ 

☒ Zadavatel nezjistil střet zájmů u žádné z osob, které se podílely na průběhu nebo mohly 
mít vliv na výsledek zadávacího řízení. 

☐ Zadavatel zjistil střet zájmů u těchto osob: Jméno osoby, funkce 

  Přijatá opatření: popište opatření 

9. ROZDĚLENÍ NA ČÁSTI NADLIMITNÍ VEŘEJNÉ ZAKÁZKY 

☐ Nejedná se o nadlimitní veřejnou zakázku. 

☐ Nadlimitní veřejná zakázka byla rozdělena na části. 

☒ Nadlimitní veřejná zakázka nebyla rozdělena na části. Zdůvodnění: Jednalo se o veřejnou 
zakázku na stavební práce s komplexním plněním – rekonstrukce, pro níž je logické a typické 
zhotovení generálním dodavatelem vzhledem k technologické provázanosti.  

10. PROKÁZÁNÍ OBRATU 

☒ Zadavatel nestanovil požadavek na prokázání minimální výše ročního obratu přesahujícího 
dvojnásobek předpokládané hodnoty veřejné zakázky. 

☐ Zadavatel stanovil požadavek na prokázání minimálního ročního obratu přesahujícího 
dvojnásobek předpokládané hodnoty veřejné zakázky. Zdůvodnění:  

 

 

 


